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FRETTATILKYNNING 01/2021
Domur i mali E-1/20 Kerim gegn norska rikinu

~MALAMYNDAHJUSKAPUR“ OG AFLEIDDUR BUSETURETTUR FYRIR MAKA
EES-BORGARA FRA PRIPJU RIKJUM

Med démi sem kvedinn var upp i dag veitti EFTA-ddémstdllinn radgefandi alit vid spurningum sem
barust fra Haestarétti Noregs um talkun & tilskipun 2004/38/EB um rétt borgara Sambandsins og
adstandenda peirra til frjalsrar farar og dvalar & yfirrdédasveedi adildarrikjanna (,.tilskipunin®).

Malid vardar umsokn Kerims um dvalarleyfi i Noregi sem gerd var i samremi vid per reglur
landsréttar sem innleida tilskipunina. Kerim er upprunalega fra Afghanistan. Umsdkn hans um
dvalarleyfi var synjad a peim grundvelli ad hjuskapur hans vid rimenskan rikisborgara hafi verid
stofnad til i peim eina tilgangi ad afla honum dvalarleyfis og hjaskapurinn veeri par af leidandi til
méalamynda.

Haestiréttur bar pa spurningar fyrir EFTA-démstdlinn er voroudu hugtakid ,,misnotkun* i skilningi
35. gr. tilskipunarinnar. Nanar tiltekid var EFTA-domstéllinn bedinn um ad skyra hvert inntak
hugtaksins ,,malamyndahjuskapur* sé i skilningi tilskipunarinnar.

EFTA-domstollinn taldi ad hjaskapur i skilningi tilskipunarinnar sé samband tveggja einstaklinga
sem eru i skradri sambud eda jafngildi pess. ba taldi EFTA-domstéllinn ad hjaskapur eigi sér
margar birtingarmyndir. Sumir stofni til hjaskapar i peim tilgangi ad stofna til fjolskyldulifs eda
styrkja fjolskyldubond, og einkennast oftast af peirri a&tlun ad lifa i varanlegri fjolskyldueiningu,
a medan adrir stofna til hjuskapar an sérstakrar umhugsunar.

EFTA-domstollinn  komst ad peirri nidurstodu ad til pess ad é&kvarda hvort ad um
malamyndahjuskap sé ad raeda, par sem liggi fyrir rokstuddur grunur um hvort hjaskapurinn sé
osvikinn, sé naudsynlegt fyrir hin videigandi stjornvold ad syna fram a i hverju mali fyrir sig ad
ad minnsta kosti annar makinn hafi stofnad til hjuskaparins undir pvi yfirskyni ad afla dvalarleyfis
og par med afla ser med 4tilhlydilegum heetti rétt maka EES-borgara fra pridju rikjum til frjalsrar
farar og dvalar frekar en ad stofna til ésvikins hjaskapar. Med 6drum ordum, ef ekki hefdi verid
fyrir pann eina tilgang ad afla sér med 6tilhlydilegum heetti afleiddan buseturétt maka EES-borgara
fra pridju rikjum, hefdi ad minnsta kosti annar makinn ekki stofnad til hjaskaparins.

Nefnir domstéllinn i deemaskyni ad vid heildarmatid geti jafnframt verid videigandi ad taka tillit
til lengdar sambandsins a peim timapunkti er adilinn saekir um dvalarleyfi, hvort adilarnir séu i
sambud, eigi saman born eda fara sameiginlega med forsja barna dsamt pvi hvort adilarnir séu med
sameiginlegar langtima skuldbindingar sem geta verid fjarhagslegs edlis. EFTA-ddémstollinn benti
jafnframt & ad pad fellur i hlut Haestaréttar Noregs ad meta hvort umraeddur hjuskapur samraemist
peim kréfum sem gerdar eru i EES-rétti.



A0 lokum taldi EFTA-démstollinn ad heildarmat purfi ad fara fram & stadreyndum mals, par sem
medal annars skuli litid til hins huglaega asetnings EES-borgarans fyrir pvi ad stofna til hjuskapar
vid rikisborgara fra pridju rikjum, i 1josi pess ad badir makar stofna til 6svikins hjuskapar i godri
trd.

Do6minn i heild sinni er ad finna & vefslod EFTA-domstolsins: www.eftacourt.int.

Fréttatilkynning pessi er ekki opinbert skjal. Domurinn sjalfur gildir.
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