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Doémur i mali E-18/14 Wow air ehf. gegn Samkeppniseftirlitinu, Isavia ohf. og Icelandair
ehf.

UTHLUTUN AFGREIPSLUTIMA A FLUGVOLLUM INNAN EES-SVADISINS

Med domi sem kvedinn var upp i1 dag svaradi EFTA-domstollinn i flytimedferd spurningum
sem Héradsdomur Reykjavikur visadi til hans vardandi talkun & reglugerd radsins (EBE) nr.
95/93 fra 18. januar 1993 um sameiginlegar reglur um Uuthlutun afgreidslutima &
bandalagsflugvollum.

Wow air og Icelandair eru flugfélog sem stunda aatlunarflug til og fra Islandi. Isavia er
opinbert hlutafélag sem rekur Keflavikurflugvoll, en flugvollurinn er med skammtada
afgreidslutima i samreemi vid fyrrnefnda reglugero.

[ kjolfar kvortunar fra Wow air akvad Samkeppniseftirlitid i november 2013 ad fyrirkomulag
vid uthlutun afgreidslutima 4 Keflavikurflugvelli hefdi skadleg ahrif & samkeppni og beindi
peim fyrirmalum til Isavia ad Wow air yrdu veittir tilteknir afgreidslutimar fyrir sumaraaetlun
2014. Afryjunarnefnd samkeppnismala felldi pa akvordun ur gildi i febraar 2014. Taldi
afryjunarnefndin ad dkvorduninni hefdi ekki att ad beina ad Isavia par sem samramingarstjori
flugvallar beeri einn abyrgd 4 tthlutun afgreidslutima.

Wow air for fram a ogildingu &akvordunar afryjunarnefndarinnar fyrir Héradsdomi
Reykjavikur. Héradsdémur sendi domstdlnum i kjolfarid beidni um radgefandi alit um stodu
samramingarstjora og hvort opinberir adilar mattu hafa afskipti af uthlutun afgreidslutima a
grundvelli samkeppnissjonarmioa.

Domstollinn komst ad peirri nidurstddu ad i reglugerdinni veri s krafa gerd til EES-rikja ad
pau skipudu hafan samraemingarstjora sem veri 6hadur 6llum hagsmunaadilum, baedi ad
16gum og i reynd. Svo framarlega sem pessum krofum veri fullnaegt veeri pad & forredi EES-
rikisins ad dkveda hver stada samramingastjorans veeri i landsrétti.

Domstollinn taldi jafnframt ad kvortunarferlid sem meelt veri fyrir um i reglugerdinni veri
hvorki 6fravikjanlegt né pvi 1yst med teemandi hetti. I reglugerdinni er kvedid sérstaklega a
um ad akvadid sjalft s¢ med fyrirvara um malskot samkvemt landslogum og einnig ad
reglugerdin skuli ekki hafa 4hrif & heimildir opinberra yfirvalda til ad krefjast pess ad
afgreidslutimar séu faerdir 4 milli flugrekenda og til ad stjorna hvernig peim er uthlutad i
samraemi vid innlend samkeppnislog eda samkeppnisreglur EES-réttar. Af peim sokum maetti
beina kvortunum & grundvelli samkeppnissjonarmida beint til innlendra samkeppnisyfirvalda.

Hins vegar taldi EFTA-domst6llinn ad markmid reglugerdarinnar geefi til kynna ad hvers kyns
ihlutun opinberra yfirvalda i thlutun afgreidslutima milli flugfélaga yrdi ad vera studd
akvoroun par sem bent veari & tiltekin ahyggjuefni 4 grundvelli samkeppnishamla,
misnotkunar 4 markadsradandi stodu eda reglna um samruna fyrirtakja.



A9 lokum aleit EFTA-domstollinn ad fyrirmalum um uthlutun afgreioslutima @tti ad beina til
flugrekenda en ekki samraemingastjora eda framkvemdastjornar flugvallar. Benti domstollinn
a ad olikt pvi sem vi0 @tti um upphaflega uthlutun afgreidslutima, sem samraemingastjorinn
beaeri einn abyrgd 4, utilokadi reglugerdin ekki ad afgreidslutimar vaeru ferdir eftir 4. Par af
leidandi veri yfirvoldum EES-rikis heimilt ad beina fyrirmelum til peirra fyrirtaekja sem hlut
@ttu ad mali, ef slikt urredi teldist naudsynlegt samkvamt samkeppnisreglum landsréttar eda
EES-samningsins.

DoOminn i heild sinni er ad finna a vefslod EFTA-domstolsins: www.eftacourt.int

Fréttatilkynning pessi er ekki opinbert skjal. Démurinn sjalfur gildir.



