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Greinarmunur 4 leyfakerfi og sérleyfissamningum um pjonustu tengda einkarétti a
vedreidum

Med domi sem var kvedinn upp i dag, veitti EFTA-domstollinn rddgefandi alit um spurningar
fra héradsdomi Oslé (Oslo tingrett) vardandi hugtakid sérleyfissamningur um pjénustu i
tengslum vid b-1id 1. mgr. 5. gr. og 1. mgr. 10. gr. tilskipunar 2014/23/ESB um gerd
sérleyfissamninga (“tilskipunin”) og leyfakerfi sem falla ekki innan tilskipunarinnar.

[ mélinu sem er til medferdar hja landsdomstolnum, oskar Trannel International eftir
vidurkenningu 4 pvi ad veiting einkaréttar til ad bjoda upp 4 vedreidar i Noregi, sem stofnunin
Norsk Rikstoto hlaut, brjoti i baga vido EES-rétt, einkum tilskipunina.

Med beidni sinni um radgefandi alit, hefur héradsdémur Oslé fyrst og fremst leitast eftir
leidsdgn um pad hvener einkaréttur & vedmalastarfsemi skuli teljast hluti leyfakerfis sem falli
utan gildissvids reglna um opinber innkaup, og hvenar beri ad lita 4 hann sem veitingu
sérleyfissamnings um pjonustu i skilningi b-lidar 1. mgr. 5. gr. tilskipunarinnar.

EFTA-domsto6llinn taldi a0 til ad skera Gr um hvort veiting einkaréttar 4 vedreidum til stofnunar
sem skipuldgd er likt og Norsk Rikstoto feli i sér sérleyfissamning um pjonustu, verdi ad taka
tillit til pess hvort rétturinn s€ hadur skriflegum samningi fjarhagslegs edlis milli eins eda fleiri
rekstraradila og eins eda fleiri stjornvalda, sem hefur ad markmidi ad gera sérleyfissamning
um pjonustu, gegn endurgjaldi og til hagsbota fyrir tiltekid stjornvald, sem er lagalega bindandi
fyrir bada adila og megi framfylgja fyrir démstolum. A hinn boginn eru leyfakerfi, sem veita
rekstraradila leyfi, &samt pvi ad kveda 4 um reglur og skilyrdi fyrir framkvaemd starfseminnar,
en rekstraradilanum er ekki skylt ad veita pjonustuna og ekki er haegt ad knyja hann fyrir
domstolum til ad veita hana, ekki innan gildissvi0s tilskipunarinnar.

Enn fremur komst EFTA-domstollinn ad peirri nidurstodu ad gildistaka tilskipunarinnar breytti
ekki muninum 4 sérleyfissamningum um pjonustu og leyfakerfum, og ad hvorki s stadreynd
ad hagnadinum af starfseminni sé stjornad af rikinu med reglusetningu, né stjornskipulag
adilans med einkaréttinn, hafi ahrif 4 mat & pvi hvort umratt fyrirkomulag feli 1 sér
sérleyfissamning um pjonustu.

A0 lokum taldi EFTA-domstollinn pad ekki hafa pydingu fyrir undantekningu 1. mgr. 10. gr.
tilskipunarinnar ad landslog sem einkarétturinn byggist 4 nefni ekki sérstaklega leyfishafann
eda ad stofnunin sem hefur verid veittur einkaréttur hafi einnig hlotid einkaréttinn 6slitid
samkvamt eldri landslogum.

Do6minn i heild sinni er a0 finna & vefslod EFTA-domstolsins : www.eftacourt.int

Fréttatilkynning pessi er ekki opinbert skjal. Domurinn sjalfur gildir.
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