s Laxemborg, 24. jandar 2023
Fréttatilkynning 02/2023

Domur i mali E-5/22 Christian Maitz gegn Liechtensteinische Alters- und
Hinterlassenenversicherung, Liechtensteinische Invalidenversicherung, and
Liechtensteinische Familienausgleichskasse

GILDISSVID ALMANNATRYGGINGAREGLUGERDPAR 0OG
BUSETA UTAN EES

Med doémi sem kvedinn var upp i dag veitti EFT A-domstollinn radgefandi alit um spurningar fra
afryjunardomstoli - Liechtenstein (Furstliches Obergericht) vardandi tdlkun & reglugerd
Evropubingsins og radsins (EB) nr. 883/2004 (,,reglugerdin®) og reglugerd Evropupingsins og
radsins (EB) nr. 987/2009 (,,innleidingarreglugerdin®).

Malid vardar afryjun Christian Maitz 4 &kvérdun um ad hafna beidni hans um ad veita honum Al
eydublad. Christian Maitz er austurriskur rikisborgari og vinnur sem l6gfraedingur i Liechtenstein
en byr i Sviss. Vidkomandi stofnanir i Liechtenstein (AHV-I1V-FAK) komust ad peirri nidurstdou
tekjur hans af atvinnustarfsemi i Liechtenstein veeru skattskyldar i Liechtenstein. Christian Maitz
er einnig medlimur i l6gmannafélaginu i Vin og ber ad greida idgjold til austurriskra
lifeyrisstofnana. Til ad f undanpagu fra pvi ad greida framlog i badum EES-rikjunum ber honum
ad leggja fram Al eydublad fra Liechtenstein fyrir ldgmannafélagid i Vin til stadfestingar & pvi ad
hann tilheyri almannatryggingakerfi i Liechtenstein. Samkvaemt AHV-1V-FAK geta stofnanirnar
ekki gefid Ut Al eydubladid par sem Christian Maitz er busettur i Sviss og pvi gildir reglugerdin
ekki um hann. Auk pess téldu stofnanirnar sér ekki skylt ad leggja fram slika stadfestingu med Al
eyoubladi. Vid medferd malsins fyrir landsdomstoInum budust stofnanirnar i Liechtenstein til pess
ad gefa Ut opinbera stadfestingu i stad Al eydubladsins.

Med fyrstu spurningu sinni spurdi afryjunardémstollinn hvort um veeri ad reda skilyrdi skv. 1.
mgr. 2. gr. reglugerdar 883/2004, ad auk pess ad vera rikisborgari EES-rikis og heyra undir 16ggjof
eins eda fleiri EES-rikja, yrdi einstaklingur einnig ad vera basettur i EES-riki til pess ad falla undir
gildissvid reglugerdarinnar. Démstollinn svaradi ad slikt skilyrdi leiddi ekki af 1. mgr. 2. gr.
reglugerdarinnar. Afryjunardémstollinn spurdi einnig hvort samningur milli EES-rikis og pridja
rikis, sem midar ad pvi ad rymka gildissvid reglugerdarinnar pannig ad han néi til pess pridja rikis,
geeti breytt svarinu vid fyrstu spurningunni. Démst6llinn svaradi pvi pannig ad slikur samningur
um almannatryggingar getur ekki sett busetu einstaklings skilyrdi sem vikja frd 1. mgr. 2. gr. og
11. gr. peirrar reglugerdar.

Med annarri spurningu sinni spurdi afryjunardémstollinn hvort stadfesting i skilningi 2. mgr. 19.
gr. innleidingarreglugerdarinnar verdi ad vera gefin ut i formi Al eydublads til ad hafa pau
réttarahrif sem tilgreind eru i 1. mgr. 5. gr. innleidingarreglugerdarinnar. Domstollinn svaradi pvi
ad tulka beri 2. mgr. 19. gr. innleidingarreglugerdarinnar pannig ad ekki sé gerd krafa um ad
stadfesting sé eingdngu gefin Gt i formi Al eydublads til pess ad hafa pau réttarahrif sem sett eru
fram i 1. mgr. 5. gr. peirrar reglugerdar.

Doéminn i heild sinni er ad finna & vefsléd EFTA-ddmstolsins: www.eftacourt.int.

Fréttatilkynning pessi er ekki opinbert skjal. Domurinn sjalfur gildir.
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