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Domur i méli E-4/22 Stendi AS og Norlandia Care Norge AS gegn sveitarfélaginu Osl6

HEIMILT AD TAKMARKA PATTTOKU | UTBODSFERLI VEGNA OPINBERRA
SAMNINGA UM STARFRZEKSLU HJUKRUNARHEIMILA AD AKVEDNUM
SKILYRDBUM UPPFYLLTUM

Med domi sem kvedinn var upp i dag veitti EFTA-démstollinn radgefandi alit um spurningar
fra Héradsdomi Osléar (Oslo tingrett) vardandi talkun 31., 32., 36. og 39. gr. samningsins um
Evropska efnahagssvedid (,,EES“) og tilskipun 2014/24/ESB um opinber innkaup
(,,tilskipunin®).

Malid sem er til medferdar hja landsdomstolnum vardar Utbodsferli sveitarfélagsins Osldar
vegna kaupa & pjonustu i tengslum vid leguplass & hjukrunarheimili. batttaka i utbodsferlinu er
takmorkud vid akvedin felog, sem i Noregi ganga undir heitinu ,.ideelle organisasjoner.
Stendi AS og Norlandia Care Norge AS, sem eru hagnadardrifin fyrirteeki, geta pvi ekki tekid
patt.

Fyrsta spurning landsdomstolsins laut ad pvi hvort samningar likt og peir sem veru til
medferdar hja peim domstdli teldust vera samningar sem varda ,,pjonustu og féllu pvi innan
gildissvids tilskipunarinnar. EFTA-domstollinn tok fram ad heilbrigdispjonusta sem veitt veeri
gegn endurgjaldi felli innan gildissvidos akveda 36. gr. EES um pjonustufrelsi.
Heilbrigdispjonusta heetti ekki ad vera ,,pjonusta® i skilningi 37. gr. EES vegna pess ad hun
veeri greidd af opinberu heilbrigdiskerfi eda kerfi par sem betur eru greiddar i fridu. Ad
framansogdu virtu, taldi EFTA-domstollinn ad opinber samningur, fjarhagslegs edlis, sem
vardadi starfreekslu langtima leguplassa & hjakrunarheimili, i adsteedum likt og peim sem vaeru
til medferdar hja landsdémstolnum, teldist samningur sem vardadi veitingu pjonustu i skilningi
9.-lidar 1. mgr. 2. gr. tilskipunarinnar.

Med annarri spurningu sinni, leitadi landsdémstéllinn svara vid pvi hvort starfsemi sem vardadi
heilbrigdispjonustu sem veitt veeri med pvingun, likt og wveeri til medferdar hja
landsdémst6lnum, félli innan undantekningar i 39. gr. EES, sbr. 32. gr. EES, um medferd
opinbers valds. Samkvaemt norskum rétti, hefur heilbrigdisstarfsfolk beina heimild til ad veita
heilbrigdispjonstu med pvingun. EFTA-domstollinn taldi ad si starfsemi ad starfreekja
hjakrunarheimili, i adsteedum likt og peim sem veeru til medferdar hja landsdomstélnum, teldist
ekki vera beinlinis og sérstaklega tengd medferd opinbers valds, jafnvel pott
heilbrigdispjonusta kynni ad verda veitt med pvingun.

pridja spurning landsdémstolsins vardadi hvort 31. og 36. gr. EES og 74.-77. gr.
tilskipunarinnar keemu i veg fyrir landsloggjof sem veitti samningsyfirvéldum heimild til ad
takmarka patttokurétt annarra en ,,ideelle organisasjoner i utbodsferli vegna félagspjonustu
og annarrar sértekrar pjénustu. EFTA-démstéllinn komst ad peirri nidurstodu ad tdlka yrai
74.-77. gr. tilskipunarinnar svo ad peer kemu ekki i veg fyrir landsloggjof sem takmarkadi
patttokurétt vid ,.ideelle organisasjoner” i (tbodsferli, sem feli i sér utbod 4
samkeppnisgrundvelli, vegna opinbers samnings vardandi veitingu félagspjonustu og annarrar
sérteekrar pjonustu sem kaemi fram i 14. vidauka vid tilskipunina, ad uppfylltum tveimur
skilyrdum. I fyrsta lagi, ad umgjord starfseminnar, sem kami fram i I6gum og samningum,



yrdi i raun ad grundvallast i meginreglum um algildi og samstddu, sem veru einkenni
félagslegs velferdarkerfis, sem og hagkvemni og hentugleika, og studla ad félagslegum
tilgangi og markmidum um samst6du og hagkvaemni, sem kerfid byggdist &, med skilvirkum
heetti. | 68ru lagi, ad meginreglan um gagnsei, i 75. og 76. gr. tilskipunarinnar, veeri virt.

Dominn i heild sinni er ad finna a vefslod EFTA-domstolsins: www.eftacourt.int.

Fréttatilkynning pessi er ekki opinbert skjal. Démurinn sjalfur gildir.
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