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EFTA Court
Registry
I Rue du Fort Thúngen
L-1499 Luxembourg
Luxembourg

1. februar 2023

trfoi: Rfðgefandi ólit í míli héraðsdóms Reykjaness nr. E-2539ftA21: Elva Dögg

Sverrisdóttir og Ólnfur Viggó Sigurösson gegn islandsbanka hf.

1. Inngangur:
Með vísan 1it l+. gr. samnings milii EFTA-ríkjanna um stofnun eftirlitsstofitunar og

dómstóls er hér *"ð ó*kað eftir róðgefandi óliti EFTA-dómstólsins vegna ofangreinds

móls Elvu Daggar Sverrisdóttur og Olafs Viggós Sigurðssonar (stefnenda) gegn

Íslandsbanka hf. (stefrrda).

Agreiningrr aðila lÍtur að þvi hvort skilmóli um breytilega vexti í veðskuldabréfi sem

stðfnendú gÉfu út ititenri af lónveitingu þeirra hjó stefnda skuli ógiltur og hvort stefnda

hafi verið [eimilt að hækka vaxtafot skuldar stefnenda samkvæmt skuldúréfinu með

þrernur vaxtabreybingum ó órinu 2021.

Hóraðsdómur hefur fallist 6 beiðni stefnenda um að óskað verði róðgefandi ólits EFTA-

dómstólsins ó þvi hvorf það samræmist tilskipun 2014/17/ESB, sbr. einkum 24. gt'

tilskipunarinnar, og eftir atvikum f. lið 2. mgr. 10. gr. tilskipunar 2008148/EB, sbr. 19. lið

formólsorða tilskipunar 20l4ll7lESB, að í skilmólum fasteignalúns neytenda, þar sem

vextir eru breytilegir, komi fram að vaxtabreytingar taki meðal annars mið af

.,rekstrarkostnaði" o g,,öðrum ÓSrirséðum ko stnaði".

2. Mrílsatvik:
Mól þetta varðar sem ffrr greinir skilmÉla veðskuldabréfs sem stefnendur undinituðu í

janúar 2021 ítilefoi af iantútcu þeirra hjú stefnda. Í veðskuldabréfinu, sem dagsett er 21.

jarniar 2}Zl,segir að stefnendur viðurkenni að hafa fengið að Lini trjó stefnda 57.610'000

krótur tit 480 múnaða með finsta gialddaga 1. mars 2021. Um sé að ræða óverðtryggl

húsnæðislón, jafngreiðslulón með breytilegurn vöxtum. Í t. tOlutiO skilmðla bréfsins

kernur fram að skuldin endurgreiðist með jöfirum greiöslum vaxta en þar sem vextir sóu

breytilegir óskilji Línveitandi sér rétt til að endurreikna lónið við hverja vaxtabreytingu

og/eða skilmílabreytingu miðað við breyttar forsendur og miðist afborganir við vexti eins

og p*i* séu ó þeim degi sem enduútreikningur miðist við" Vaxtabreytingar geti leitt til
hækkunar eða lækkunar hverrar greiðslu og haÍi þ.a.1. óhrif ó heildarendurgreiðslu lansins.

i Z. tölulið skilmúlanna segir síðan að greiða skuli breytilega óverðtryggöa

húsnæðislanavexti eins og þeir séu ókveðnir ó hverjum tíma og birtir í vaxtatöflu

islandsbanka hf. Breytingar ó vöxtunum taki rneðal Ímnars mið af breytingum ó

{írmögnunarkostnaði bankans, rekstrarkostnaöi, opinberum ólögurn ogieöa öðrum

Orye.sðO,rm kostnaði, stþivöxtum Seðlabaúa Íslands, breytingum ó vísitölu neysluverðs

o.s.frv.

Fjaróargöiu9,?20HaÍnarfjörður,sinri:5350700'*imbréf:S350701 .heradsdornur,reykjaness@damstolar,is'www.domslolar.is kennitala;6$1191-3849



,#L,|]l
uÉRnÐSDOMUR

R EYKIA.N lr S S

Stefnendur byggja í mrilinu ó því að þau hafi vorið 2021 orðið þess óskynja að

annmarkar væru ó fyngreindum skilmólum og framkvæmd stefnda um vaxtabreytingar.

Þau hafi af þeim sökum greitt hærri vexti af lanum sínum en þeim hafi borið aö gera'

L$tur ógreinin$]r i efirisþætti malsins að umræddum vaxtabreytingurn, en af hðlfrt

siefnendi er ó pvi byget ú *tit*at Sngreinds skuldabréfs um breytingar ó vaxtastigi

llnsins sé andsiæður akvæðum laga nr. 11812016 um fasteignalin til neytenda cg 36. gr'

laga ru. 7/1936 um samningsgerð, umbað og Ógilda löggerninga eins og skyra beri

ríkvæðin sarnkvæmt ninar til greindum tiiskipunum Evrópusambandsins. Viðmiðin sern

stefndi hafi litið til við úkvörðun um hækkun vaxta séu enda óljós og ekki skilgreind með

þeim hætti að neytandi geti aflað sér aftlróttarlausra uppl!'singa um allar forsendur

vaxtaókvarðana. Skilmólinn, sem veiti stefuda einhliða heimild til þess að breyta

vaxtastigi liínsins, sé ólögmætur og ógildur þar sem hann tilgreini með ósanngjömum og

ófuIlnægjandi hætti forsendur ffrir breytingu vaxta og mæli ekki Srir um tiltekna aðferð

eða reiknireglu við vaxtabreytingat.

3. Mrf,lsristæður stefnendal
Stefirendur byggia kröfur sinar í mólinu ú þvi að telji að lónveitendur þurfi að útsk1Íra meö

nríkvæmum hætti viðmiðin sem úhrif hafi ó vaxtúreytingar og aðferðina, eða

reikniregluna, sern beitt sé til þess að ókvarða vexti ó grundvelli viðmiðarura. Skilmóli í

veðskuldabréfi aðila uppfylli ekki þau skilyrði'
Nónar tiltekið vísa stofnendur í flirsta lagi til þess að stefndi tilgreini elc*.i í

samningi aðila viðmið sem breytilegir vextir liinsin* byggist ó með þeim hætti sem óskilið

sé í 34.*gr. laga nr, 118/2016 um?asteignalrtn til neytenda. Akvæði* byggist 624. gr.

tilskipunar ff. 2014/1?/ESB um lónssamninga flnir neytentÍur i tengslurn við

ibúðarhú*næöi. Þar sé mælt f,rrir urn að viðmiðin, þ.e, viðrniðunarvextir og visitölur sein

nytt séu til oð ðkvarða vexti, þurfi að vsra ,,sannprófanleg*'. Í pessrt samhenp benda

siefnendur í a6 í II. viðauka tilskipunar nr.2AM/fl/ESB segi að i upplj'singagiöf um

fasteignalan skuli fialtað um,,reiknireglu'o sem notuð sé viö endurskoðun útlónsvaxtanna

og mis*noandi þútta þeirra. Slika reiknireglu sé ekki hægt að setja fram sóu viðmið

vaxtabreytinga óskyr, óókveðin, óaðgengileg og ekki hægt að sannreyna' Hvorki í

stöðluðu upplj,singaeyðublaði steftda né skilmólum veðskuldabréfsins um breytilega

vexti hafi verið að firura skilgreiningu ó reiknireglu.
Stefirandi vísar til þess aö steftdi byggi ó þvi i greinargerð sinni að 1. mgr. 34. gr.

laga nr. 11812016 sé tvískipt og að krafan um að viðrnið vaxtabreytinga séu skyr,

aðgengileg og hlutlæg og unnt að staðreyna gildi aðeins þegar vaxtabreytingar miðist við

viðmiðunarvexti eða vísitölur. Þar sem skilmóli stefrrda um breytilega vexti byggi að hluta

ð öðru en viðmiöunarvöxtum og vísitöium eigi þau ffrirmæli laganna, sem sé að finna í

1. mÉlsl. 1.mgr, 34. gr.laganna ekki við. Í peim efnum vísi steftditill. mólsliðar

malsgreinarinnar þar sem segi: ,,Byggist íkvörðun um breytingu ó vöxtum ekki ú

viðmiðunargengi, visitölum eða viðmiðunarvöxtum skal í samningi um fasteignalón

greint fró skílyrðum og mólsmeðferð við breytingu ó vöxtum." Stefnendur benda ð að

tilvitnaður mrílsliður eigi sér ekki beina samsvörun í tilskipun nr. 20l4lI7lESB og

orðalagið sé ekki að finna í urnfiöllun tilskipunarinnar um breytilega vexti. Só akvæðið í

íslensku lögunum að þvi leyti fróbrugðið tilskipuninni. Einnig sé óréttað í formíla
tilskipunarinnar að mikilvægt sé að tryggja gagnsæi um eðli skuldbindinga og að

aðitdarr{kjurn skuli gert kleifl að reisa skorður við ,,eiúliða breytingum" ó út16nsvöxtum
af hÉIfu lónveitanda. Í rnóli þessu reyni ó tulkun ó efnislegu innihaldi 34. gr. laga nr,
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118/2016, sem beri að gera með hliðsjón af 24. gr. tilskipunarinnar og þvi hafi þfðingu
hvort það samrjrmist tilskipuninni að lónveitandi beiti viðmiðurn við ókvörðun

vaxtabieytinga ssm ekki séu skyr,lafirvel ekki tilgreind i samningi aðila, ekki aðgengileg

og hlutlæg og lónveitandi geti einn sannreynt'-e - . 
Í ðóru*lagl telja stefiendur að stefirdi hafi venræktþó skyldu sina,að tilgrein* með

skfrum og hniúiðoð.r* hætti skilyrði og rnólsmeðfer{ við_ breytingu ú útlónsvöxrurn í

skilmóla rim breyrilega vexti og að þ*ss 
.'régnu só óljóst hvaða aðferð steflrdi hafí beitt til

þess að , ó{<varða bieytingar I vaxtafæti skuldarirurar. Regla um eÍri skilmóla i

neytendalínasamningi um breytilega vexti komi annafs vegaÍ fram í t lið 2. mgr. 12. gr.

laga.n. 33l101i og hlns o*guri Z. ú*tst. 1. mgr. 34. gr.laga nr. 1 18/2016 um fasteignalón

tiúeytenda. Þessi?kvæði úgi rætur að rekja til tilskipunar 2008/48/EB um lónssamninga

Srir neyendur (f. liður 2. *þ. tO. gr). Stefnendur telji að skilgreina þurfi í lÉnssamningi

út *Utv.Ai, *rb skirum oð eugn*újum hættin sem þurÍi að vera uppffllt til þess að

vöxtum verði breytt og að laooútu"ai þurfi aö útskyra hvemig hann nfri viömiðið og

breytur, sem tilgreindar sóu í lónssamningi, til þess að ókvarða eða reikna út vexti.

Aðierðin við að ókvarða vextina sé þannig hluti af mólsmeðÍ'erð við brel'tingu ó

útlanrrrOxtum. Í dórnsúrlausn fró 9. septernber 2ú27 í mólum nr. C-33120, C-15512 og C-

gtTnA (Volkswagen Bank CÍmbG o.n.; se að finna leiðbeiningar um hvernig.rÓtt sé að

sþira orðið mólsúeðferð i þessu samhengi. Stefnendur telji að niðurstaöa dónrsins og

úllgun hans rí sambærilegu orði í tilskipuninni, þar sem dómurinn fiaili um inntak I' liðar

Z. mgr. 10. gr. tilskipuiarinnaÍ nr. ZðOgl+glEn, bendi eindregið til þess að orðalagið

..stcitúoi os mólsmððfsrð" felí i sÉr mun víðtækari skyldur fyrir lónveitanda en stefildi

íialdi fram.*Í ö[u faili hafi tulkun þessara ðkvæða vemlega þjiðingu í mólinu og því sé

futlt rilefiri til þess að afla ðlits EFTA-dómstólsins ó því hvaö t'elist í því að lónveitandi

skuli i lónssamningi greina fró skilyrðurn og mólsmeðferð við breytingu í útlansvöxtum.

Í priOSa tugt t*lju stefnendur að viðrniðin sem stefudi tilgreini í hrnum umþrætta

skiimóla iegist órðttmæt og ósanngiöm vegna þess að þau veiti lúnveit*nda eiúliða rétt

til þess að breytavöxtum í úi*frri ufh't *ru kyns skakkafrllum í rekstri sinum, óhagstæðum

breytingum ó rekstrarkostnaði og hvers kyns öðrum ófinirséðum kostnaði. Þó só aö finna

i skilmólunum viðmiö sem sóu svo óskfr að óljóst sé hvenær og hvemig þeim verði beitt'

Þessi matskenndu viðmiö raski jafnvægi i samningssambandinu og striöi gegn góðum

viðskiptahóttuin og geti því ekki talist gildar 6stæður í skilningi tilskipunar 93/131888.

Matskenndu viðmiðin í skilmóla stefnda gangi mun lengra en heimilt sé samkvæmt

tilskipun 93/13IEBE þar sem þau auki verulega ójafnræði aðila samningsins. Ríkt tilefni

sé til þess að leita *nit eU* fnfe-AOmstólsins um það hvort lónveitanda sé heimilt að

óskilja sér rétt til þess að breyta vöxtum ú grundvelli slikra viðmiða og viðrniða sem ekki

komi fram í samningi aðila.
i qOrOa lagi benda stefnendur ó að í mólinu sé deilt um hvaða kröfur um skfrleika

og g"gnuói leiði af tilskipun 93/13/EBE um óréttrnæta skilmðla í neytendasamningum. I
stefiru sé m.a. vísað i dom Ewópudómstólsins fró 3. mars 2AZA i múli ru. C-125/18

(Gómez del oral Guash) og aðrar urlausnir dómsins sem sj'ni að tilskipun 93/l3lEBE,

serstaklega grein 4 og 5, veröi að túlka svo, með það f,irir augum að uppfylla kröfuna um

gagnsæi r*ingr*úmeh um breytilega vexti i fasteignalóni, að Línveitandi þurÍi í
*ti[um skilmóla að útskyra nakvæmlega aðferðina sem nftt sé til þess að reikna út vextina.

Í stefnu sé jafnframt vísað til viðauka við tilskipunina sem hafi að ge)nna viðmið

(svokailaður grr{r listi) sem hafa eigi til hliösjónar þegar metið sé hvort skilmólar

samnings teljist óréttmætir eða ó sanngi arnir.
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Ste*rendur vísa til þess að múlatilbúnaður stefnda, sem sé rsistur ó þeim rökum

að ósklr framsetning skilmlla um breytilega vexti geti ekki leitt til þess að skilmólinn

teljist ógildur, sé ó skjrin við dóma Evrópudómstólsins, sem ítrekað hafi vísað til þess að

þegar ótin sé hvort skilmóli teljist réttmætur sé grundvallaratriði hvort skilmólinn sé ó

*f.í* og skiljanlegu msli, og skuli leiðsögr iröfð af ,,gróa listanurn" i viðsuka tilskipunar
g:?r:lEÞE,. íp*ú sambandi visa stefnendur í dæmaskyni til dðnrs EvrópudÓmstÓlsi*s i

móli C-47Zlló fii,vitel)" i þessu múli þurfi af {iamangrein<l*ttt sökum að taka afstððu til

þess hvemig beri réttilega ua *ita 36. W. a.-d. í lögurn w.711936, sem innleiði i íslenskan

iett titrtiprri 93113/EBÉ, þ.ó m. hvaöa skilyrði skilmóli um breylilega vexti í neytendaiðni

þurfi að uppfylla til þess að geta talist rettmætur og sanngiarn, hvað felist i kröfunni um

uO *tiUai-ré a rkj'* og skiljanlegu móli og hvaða afleiðingar það hafi sé sú krafa ekki

uppfllt.

4. Mílsóstæður stefnda:
Stefndi hafirar þvi að skilmili veðskuldabréfs aðilanua um breytilega vexti sé ólögmætur.

Upplfsingagjö?'hans bæði fyrir lanveitinguna sjólfa og i skuldabréfinu sjóltu hafi að öllu

teyti ve*A i samræmi við 1ög nr. 118/2016 um fasteignalón til neytenda. Af 35' gr. laganna

re tlOrt aö munur gerður ó því hvort breytingar miðist við viömiðunargengi, vísitölur eða

viðmiðunarvexti sem unnt sé að sanmelma eða hvort breyting miðist við íkvörðun

lónveitanda. Af skuldabréfi aðilanna sé ljóst að stefirda hafi verið heimilt að breyta

vöxtum ó grundvelli annarra þótta en viðmiðunargengis, vísitölu eða viðmiöunarvöxtum.

Í athugasJndum við ffngreint frumvarp segi um 34. g.laganna að ekkert sé því til

frrirstöðu að breyting ó vöxtum sé ókveðin með hliðsjón af t.d. {órmögrrunarkostnaði eða

rlkrtr.*kostnaði.lafn&amt segi í greinargerðinni að mólsliðurinn byggi ó frkvæði f. liðar"

4. mgr. T. gr. laga nr" 33/2013 um neytendalón og lagt só til að sörnu reglur eigi við og

*u*t u**t peim lOgum um upp$singar sern lónveitandi skuli veita neytanda varðandi

skilyrði ffrir vax-túreytingum. Síðastgreint ókvæði sé algiörlega sambærilegt við f. Iið 5'

gr. tilskipunar 2008148/EB. Þar kcmi fram að veita skuli neytanda upplj'singar um

,itlóosveiti og þær breytingar sem verði ó útlónsvöxtum og greiðslum af þeim sökum.

Engin stoð sð i tOgunú* eða tilskipunum fyrir fullyröingum stefnenda um að skilyrði

vaxtabreytinga þurfi að vera tæmandi talin í skilmólum lanveitanda.

Í-stcutaalrgfi aðila séu taldir upp þeir þættir sem vaxtúreytingar taki mið at'

Annars vegil stþivöxtum og vísitölu noysluverðs og hins vögar þðttum sem tengiast því
ekki og þar sem breytingar séu óffrirsóðar. Þar undir falli breytingar fL

firírmögnunarkostnaði bankans, rekskarkostnaði, opinberum ólögum og/eða öðrum

Ofy.ir*elo* kostnaði. Stefnendur ha{i að öllu leyti verið upplfstir um þú þætti sem

vaxtabreytingar #ðust af og hafi uppl!,singagiöf því verið í fullu samræmi við 34. gr. laga

nr. lt8l20l6. Hæstiréttur Íslands hafi í dómurn sínum lagt óherslu ó að uppl;irsingar

lónveitanda þurfi að vera þannig úr garði gerðar að almennur neytandi gefi með

auðveldum hætti ge* sér grein &rir hverjir skilmiílar lónsins séu, sbr. dóm í móli nr.

24312015. i móli þessu hafi stefnendur haft allar forsendur til að geta gert sér grein furir
skilmrílum lÉnsins.

Stefndi mótmælir því einnig að skuldabréf aðilanna só í ósamræmi við akvæði

samningalaganr. T/1.936 og geti þannig valdið ógildingu. Í lögum nr. t 18/2016 sé ekki

mælt fyrir um að érlrvæði sarnnings sern ekki fulinægi skilyrðum laganna teljist ógild.

Skilmóli skuldabréfs aðilanna sé í fullu samræmi við furirmæli 3a. gr. ffngreindralaga
og því sé ekki mögulegÍ að víkja þeirn til hliðar ó g undvelli reglna samningaréttar.
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Af hóIfu steftda er einnig vísað til annaÍra atriða sem snerta lög nr. 711936 og

tilskipun g3l13/EBE, en ekki er þörf ó að rekja þau nrínar í tilefni af beiðni þessari.

5. Löggiöfin sem I reYnir í mólinu:
i:+. gÍ. laða n*. 1lln}rc urn fasteignal{n til neytenda er mælt svo ffrir: ,,Ef í samningi

um ðsteignalón er kveðið ó um að byggt sé ó viðmiðunargengi, vísitölum eða

viðmiðunarvöxtum við ókvörðun breytilegra vaxta er lónveitanda aðeins heimilt að notast

við viðmiðunargengi, visitölur eða viðmiðunarvsxti sem eru skfir, aðgengilegir,

hlutlægir og gú tó tu**yna, bæði $rir aðila samnings og Neytendastofu.. Byggist

íkvörðun 
-gm 

breytingu ó vöxtum ekki ó viðmiöunargengi, vísitölum eða

viðrniðunarvöxtum skal isamningi um fasteignahín greint frrí skilyrðum og rnílsmeðferð

við breytingu ó vöxhrm." Fyrri mólsliður greinarinnar felur í sér innleiðingu a-liöar 24.

gr. tilskipuírar Evrópuþingsins og róðsins }At4ll"lIESB, þen.sem kveðið er ó um að allar

iiritetoieða viðmidunarvextir, sem beitt er við útreikning ð útlónsvcixtum, skuli skfrir'

aðgengitegir, hlutlægir og sannprófanlegir finir aðila lðnssamnings' Íathugasemdurn rneð

fro*"*rpip"í er varð að lögú nr. 118/2016 segir um rikvæðið að það komi ekki í veg

þir að lónveitendur geti kveðið ó um í samningi um fasteignalón að brey'ting ó vöxfum

sl ókveðin af linveitanda með hliðsjón t.d. af fiórmögrnrnarkostnaði eða rekstrarkostnaði.

Sé vaxtabreyting byggð i slíkum viðmiðum ber lónveitanda aö taka það skfrlega tlam og

útskÍra við hvaða aðstæður vextir kunna að breytast." Í síðgi mólslið i.mgr. 34.W, er síðan gengið út fi'ó sð greint skuli fró skilyrðum

og mðlsrneðferð við breytingu ó vöxtum byggist hún ekki ó viðmiðunarvöxtum. Byggir

umræddur múlsliður a f. Uf q. mgr.7. gr. laga rir. 33/2013 nm neytendalín, en unirædd

lög folu í sér innleiðingu ó tilskipun Evropuþingsins cg rúösins 2008/48lEB um

lóiasamninga $rrir neytendur. Segir rn.a. i f. lið 10. gr. þeinar tilskipunar að línveitandi

skuli veita leytanda upplysingar urn iúlónsvexti, skilyröi sem gildi um beitingu þeira og,

ef við eigi, visitölu eða viðrniðunarvexti sern gildiuur upphaflegu útlónsvextina, sem og

timabil, skilyrði og rnólsmeöferð við breytingu ó iúlónsvöxtunum.
I tZ. gr.laga nr. 118/2016 er eiunig Íjallaö um þær upplysingar sern lórrveitanda

ber að veita rieytanda að því er vextir varðar. Segir þar m.a. að lónveitandi skuli tryggia

að neytaldi hafl ðvatlt aðgang að sk;inrm og skiljanlegum almennurn upplysingttm urn

lónaftambcð, þar ðmeðal um tcgundir utlðrisvaxta ósa:nt skyringardærni og stuttri lysittgu

í einkennum fastra og brey'tilegra vaxta og þj'ðings þeina fyrir neytanda. Skai tilgreina

skilyrði og mólsmeðferö við brel'tirrgu ó vöxtum. Byggir ókvæðið ó 13, gr. tilskipuna'

Ewópuþingsins og róðsins \AV\|7/ESB þar sem mælt er flnir um að aðildarríki slatli

tryggia-aö-skfrar og skiljanlegar almemar upplj'singar um lónasamninga séu Évallt

tiitikar \ió lónveitendum, m.a. að þvi er varðar tegundir útliínsvaxta og stutta lj'sinp ó

einkennum fastra og breytilegra vaxta og þi'ðingu þeina ffrir neytenda.

Loks byggia stefirendur 6 36. og 36. gr. c. laga nr.7/7936, en með síðarnefndu

greininni var innleidd í íslenskan rétt 6. gr. tilskipunar 93/13EBE um ósanngiama og

ðré$mæta skilmóla í neyten<lasamningum. Segir þar aö aðildarríkin skuli mæla svo S'rir
urn að óréttmætir skilmðlar í samningi við neytanda séu ekki samkvæmt landslögum

bindandi fiirir neytendur. Í viöauka meö umræddri tilskipun eru dæmi um skilmóla ssm

teljast óréttmætir, en þar er m.a, dallað um það í j-lið L gr. að undir þó falti skilmólar sem

heimila lónveitanrla að breyta einhliða samningsskilmólum É.n gildrar óstæðu sem

tilgreind sé i samningi. Segir og í b-lið 2. gr. viöaukans að j-liðurinn komi ekki í veg firir
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að veitandi fiúrmólaþjónustu óskilji sér rótt til þess að breyta vöxtum einhliða sé S'rir því

gild óstæða.

6. Spurningin sem beint er til trFTA-dómstólsins:
Deiia *ilrinr ljtur sem fyn greinir að því hvort skilmíli í veðskuldabréfinu um

útreikning breytilegra vaxta standist iíkvæði 72. ag 34,g. laga nr' 1i8i2016 um

fasteignaún til neytenda og 36., sbr. 36. gr. c, laga w.711936 um samningsgerð, umboð

og OgitCa tOggerninga, einúg framangreind ókvæði ber að tulka í samræmi við tilskipanir

ri,rðp"pi"esin* og iaasins zarctfiÆsB og 2008/48/EB og tilskipun róðsins 93i 13/EBE.

Með úrskurði héraðsdóms i furrgreindu rníii t3. desember sl. Var fallist að hluta

i beiðni stefienda um aö óskað væri raögefandi úlits EFTA-dómstólsins. Í úrskurðiuum

var til þess visað að af mólatilbúnaði yrði rÉðið að við úrlausn malsins myndi reyna ó

skfringu ókvæða tilskipana 2014/lTlESB um fasteignalón til neytenda og 2008/48/EB

um lórissamninga fyrir neytendur að því er varðar beitingu annars vcgaÍ ffrri mólsliðar I '

mgr. 34. gr. laga *. t tgidOt6 og hini veger siðari mð1sliðar sömu greinar, sbr. um{öllun

hér að framan. Var vísað til þesi sem fram kæmi í úrskurði Landsréttar 3l " október 2022

i móli w.55812022, en þar væri þess getið að i dómaframkvæmd Evrópudómstólsins og

EFTA-dómstólsins ekkiað öllu lóyti verið skorið úr um skjringu umræddra tilskipana og

samspil þeirra að þvl er varðaði hugÍakið ,,viðmiðunarvextir" í ryrri mólslið 1. mgr. 34.

gr. laga nr. l tS/2016 og hugÍökin ,,skilyrði og mólsmeöferð" i siðari mílsliðnum. Með

iisan til umrædds úrskurOar Landsréttar, mólatilbúnaðar aðila og markmiða EES-

samningsins um einsleitni, féllst héraðsdómrx ú það með stefnendum að ókvæði

óðurgrelndra tilskipana og skyring ó hugtökrm þeina gætu haft raunverulega þfðingu

$rir ú{ausn mólsins.

Með vísan til framangreinds er óskað eftir róögefandi óliti EFTA*dómstólsins É

sltirfarandi:

Samræmist það tilskipun 2014/17/ESIi, sbr. eínlwm 24. gr, tilskípunarinnar, og

eftir atvikum f. lið 2. mgr. 10. gr. tilskipunar 2008/48/EB, sbr. 19. Iið þrmúlsarða
iiísktpunar 2AI41|7/ESB, að í skílmdlum fasteignalóns neytenda, þar sem vextir eru

breyíilegír, Icomi fram að vaxtabreytíngar takí meðal annars mið af rekstrarkostnaði og

ö ðrum ófyri r s éð um ko s tnað i?

Þarsteinsdóttir héraðsdómari

Hjalagt:
Urskurðurheraðsdóms Reykjaness i3. dessrnbet?022 í míli nr. E-253912021
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